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Wer wir sind
Ecotrinova

- ECOtrinova e.V. www.ecotrinova.de
gemeinnutziger Verein, Sitz Freiburg i.Br.

eine Arbeitsgem. Freiburger Umweltinstitute
Umweltschutz lokal, (tri-)regional, international

regionaler ZusammenschlufB3 von
Instituten, Vereinen, Blros, Unternehmen, Blrgern
zu Umweltforschung, -beratung, -erziehung u.a.



A.. Unsere Mitglieder

Fcotrinova www.ecotrinova.de

Arbeitskreis Wasser des BBU e.V. akwasser.de
Energieagentur Regio Freiburg GmbH

energieagentur-freiburg.de
* Freib. Inst.f. Umweltchemie FIUC e.V. umweltchemie.org

 Innovation Academy e.V. innovation-academy.de
* Inst. f. Fortbildung/Projektmanagement ifpro.de
Oko-Institut/ Inst. f. angew. Okologie e.V. oeko.de
SolarSpar Genossenschaft CH solarspar.ch
Umweltakademie Freiburg umweltakademie.de

« weitere Vereine, Unternehmen, Blros, Privatpersonen



4. Unsere Projekte

Ecotrinova

2007-9 2 Sonnen-Energie-Wege im Eurodistrikt*

ab 2006 Samstags-Forum Regio Freiburg,
Gemeinschaftsprojekt fir Studierende, Vereine, Offentlichkeit

2005/6 Bibliotheksfuhrer Klimaschutz+Umwelt Freiburg

2004+5 Nachhaltigkeit rheinuberschreitend*
fur Energie-Klimaschutz-Gewasser im Eurodistrikt FR-COL-MUL

ab 2004 ECOvalley Oberrhein - ECOtrinova-Nachrichten
fur Okologie, nachhaltiges Wirtschaften.

2003-5 Agenda-21-Aktionsbibliothek Klimaschutz*
Heute: Umweltbibliothek Freiburg Umweltbibliothek-freiburg.de

2003 Wissenschaft fur ubermorgen. Politik, Wirtschaft,
Universitat vor den oOkol. Herausforderungen des 21. Jh.; Vorl.-Reihe

* Gefordert vom Umweltministerium Baden-Wirttemberg, ECO-Stiftung, Agenda-21 Blro Freiburg
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Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !
Atomenergie ist viel zu gefahrlich,
als dass sie dazu uberhaupt in Frage kame:

Auch bel westlichen Atomkraftwerken besteht
die Moglichkeit katastrophaler Unfalle

mit Millionen Krebserkrankungen und
Unbewohnbarkeit gro3er Regionen als Folge.

DRS B fur BMFT, Prognos et al. fur BMWI,
Oko-Institut e.V., Greenpeace e.V. u.a.



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN: denn
Es kommt nicht an auf
kleine Wahrscheinlichkeiten
fur Katastrophen:

Denn die Wahrscheinlichkeiten konnen
nichts daruber aussagen, wann eine
Katastrophe eintritt:

spater, evtl. gar nicht oder heute !
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~ Risikotechnik Atomenerdieg™ o
Super-GAU-Risiko in Europa: 16 Prozent @ o @
-

@
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In jedem Atomkraftwerk kann es aufgrund ven technischen Man-
geln und menschlichen Fehlern zu einem schweren Unfall kommen, bei dem
groba Mangen Radiocaktivitit in die Umwalt freigesatzt werden.

Mach der offiziellen  Deutschen Risikostudie Kernkraftwerkea -
Phase B" kommt es in einem deutschen Atomkraftwerk bei einer Betriebszeit
won rund 40 Jahren mit einer Wahrscheinlichkeit von 0,1 Prozent zum Super-
GALL In der Europdischen Linion sind mehr als 150 Atomkraftwerke in Betrieb.
Die Wahrscheinlichkeit fiir einen Super-GALN in Europa liegt bei 16 Prozent,
Das entsprichl der Wahrscheinlichkeit, auf Anhieb eine 6 2u wiirfeln,

Weltweit sind ebwa 440 Atomkraftwerke in Betrieb. Die Wahrschein-
lichkeit, dass es weltweit in 40 Jahren 2u einem Super-GAL kormmi, liegt bai
40 Prozent. Wie die Atomkatastrophe in Tschernobyl zeigt, ist bei einem Supar-
GAL mit mehreren zehntausend Toten zu rechnen.

@ Atomkraftwerke abschalten.

wis
%{_" m——— intarrational Prysicians for the Pravention of Muckear War (PP — Gemman Saction

‘\H Ehrestr, 10, 0- 10587 Barkn, Gammany, internafonal Campaign: www Sacts-on-nucine-snsy info



Atomenergie fur den Klimaschutz?

Das bedeutet

Wir mussen aus Eigeninteresse
als Staat / als Volk (als EU, als Welt)

die Atomenergie-Nutzung beendet haben,
bevor ein (weiterer) solcher Unfall beginnt.

Die Atomenergie-Stilllegung ist die akuteste
Uberlebensfrage fur die Bevolkerung in D



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !
Weitere untragbare Risiken und Gefahren
der Atomenergie sind:

» das Atommull-Problem
» die Atomwaffenweiterverbreitung
infolge ihrer untrennbar zivilmilitarischen Natur
» der Uranbergbau
mit extrem lange gefahrlichen Strahlenhalden



~ Mullproduzent Atomen

Niemand will eine solche Erbschaft

Jedes Atomkraftwerk verwandelt durch die Kernspaltung Uranbrann-
sldbe in hochradioaktiven Atommill, Der Atommill stellt weagen seiner radio-
akliven Strahlung eine lebansbedrobliche Gefahr fir die Menschen dar. Er muss
daher fir mehrere hunderttausend Jahre sicher von Menschen, Tieren und Pilan-
zen abgeschirmi werden.

Atomkraftwerke werdan sait rund 50 Jahren belrieben, aber bis heute
wigil nlemand, wie der Atommdll sicher endgelagert werden kann. Weltweit gibt
&3 keine einzige sichere Entsorgungsmdglichkeit fir den hoch-radicaktiven MOl
aus Atomkraftwerken.

Die kurze Episode der Nutzung der Atomenergie hinterlisst mit dem
Atommill eine Erblast von nahezu erdgeschichtlicher Dimension. Hatta ain Ur-
mensch schon Atomkraftwerke gehabt, missten wir heute noch seinen MUON be-
wachen.

@ Atomkraftwerke abschalten.

wis
[3 wem—as Inbemational Frysicins for the Pravantion of Muckar War (PP - German Saction
\{\;—I_ IPPNW oSt 10, D-1028T Barkn, Garmany. internatonal Campaign: wwis lacts-on-nuciaae-aney info



+ Sackgasse Atomenergiegs

Uran reicht nur noch einige Jahrzehnte —Sundsdann:4g
i " e " s 5

Atomenergie flihrt ebenso in eine Sackgasse wie die Verfeugrung
der begranzl vorhandenen fossilen Brennstoffe. Denn das fiir den Batrieb von
Atomkraftwerken bandligle Uran ist ein knappear Rohstoff. | Schnelle Briter®,
mit denen man hoffte, die Resarven zeitlich strecken zu kénnen, sind aus tach-
nischen und wirtschafilichen Grinden gescheitert. In wenigen Jahrzehnten wird
der Atomwirtschaft der Brennstoff ausgehean.

Da neben den Uranreserven auch die Erdil- und Erdgasresenven in
absehbarer Zeit verbraucht sein werden, kann die Menschheit ihren Energia-
bedarf auf Dauer nur mit erneverbaren Energien und effizienter Enargienutzung
decken.

g e @ Atomkraftwerke abschalten

ﬁ{! ol II rll Intamaiional Prrrsicians for the Pravantion of MNuckear War §PPTI) - Gamran Saction
; = T IPFHW Kirhestr, 10, O- 10887 Barkn, Garmany, infernational Campaign: www fact-on-nuckas-sneryinfo



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !

Atomkatastrophen konnen
grenzUberschreitend ganze Nationen,

ein Atomkrieg die Menschheit mindestens einer

Erd-|

emisphare vernichten

Schon ein regionaler Atomkrieg kann einen
Nuklearen Winter (die ,andere Klimagefahr®)

verursachen und

zig Mio. Menschen verhungern lassen



Die Staaten, die in den verganganen Jahrzehnten Atombomben
entwickell und gebaut haben, hatten zundchst an ziviles Atlompragramm,.
Dia zivilen Programme waren aber oft nur eine Tamung fir das eigantliche
militérische Interessa. Sie verschafften diesen Staaten den Zugang zu den
erforderlichen Technologien und dem Know-how zum Baw von Atombomben.

Das zaigt: Der Export und die weiters Verbreitung von Atomtech-
nalogie erhaht erheblich das Risiko der Verbreitung von Atomwaffan.

@ Atomkraftwerke abschalten.

WwWis
%{_{i e Inbemational Frysicins for the Pravantion of Muckar War (PP - German Saction
A ‘\\_—'_ IPPNW Eamastr, 10, D-1028T Barkn, Garmany. internatonal Campaign: wws lacts-on-nuciasr-anegy info



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !

Bei weltweit starkem Atomenergie-Ausbau
Ist schon nach wenigen Jahrzehnten

ZzU rechnen mit einer
Bedrohung von Erdatmosphare und Klima
durch radioaktive Krypton-Emissionen
aus Atommullwiederaufarbeitung,
dies wegen zu knappen Uranressourcen



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !

Atomenergie behindert
aus energiewirtschatftlich-strukturellen Griinden

Energieeinsparung, Effizienz und den
Ausbau der erneuerbaren Energien

Wuppertal-Institut, Oko-Institut, Prof. Hohmeyer/Flensburg,
Prof. Traube, Prof. Troge/UBA, BEE e.V., u.a.



Atomenergie fur den Klimaschutz?
NEIN !

Investitionen in
Energiesparen, Energieeffizienz,
Kraftwarmekopplung
und einige erneuerbare Energien

erreichen Klimaschutz bel Treibhausgasen
viel starker und schneller
als Investitionen in Atomenergie

Oko-Institut, Wuppertal-Institut, RMI u.a.



~+ Klimaflop Atomenergie -

Atomenergie kann das Klima nicht retten

Die Atomwirtschaft gibt zu, dass man Kohle, O1 und Gas durch Atom-
kraftwerke nicht ersetzen kann. Um auch nur 10 Prozent der fossilen Energie im
Jahr 2050 durch Atomstrom zu ersetzen, missten bis zu 1000 neue Atomkraft-
werke gebaut werden (zur Zeit gibt es waltweit etwa 440 Atomkraftwerke). Der
Bau dieser Anlagen wilrde - sofern dies Uberhaupt realisierbar ware — mahrare
Jahrzehnte dauvern. Die Uranreserven wéren in Kirze erschipft.

Selbst die Internationale Atomenergie Organisation IAEA gibt zu, dass
die Atomenergie Oberhaupt nicht schnell genug ausgebaut werden konnte, um
den Klimawandel 2u begranzan.

Dia Lasung ist eine andere: Varschiedena Wealtanergieszenaren Zeigan,
dass das Klimaproblem nur durch erneuerbare Energien in Vierbindung mit effi-
zienten und sparsamen Energietechniken zu IGsen ist.

. wisgy @

B i IFPNW

Atomkraftwerke abschalten.

Intarational Prisicians for tha Pravantion of Buckar War JPPRW) - Gaman Saction
Fiirdasir, 100 0- 10587 Barkn, Gamany. infernafonal Camoaion: www bacts-oo-nucinae-sne info



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !

Investitionen in
Stromsparen / Stromeffizienz,
Kraftwarmekopplung
und Strom aus erneuerbare Energien

sind Ersatz fur Atomkraft

Oko-Institut, Wuppertal-Institut, BUND, Greenpeace, BMU,
UBA, DLR, RMI u.a.



Atomstrom ist fiir die Energieversorgung

Um die Bedeutung der Atomenergie zu betonen, weist die Atom- h-tﬁf &
wirtschaft immer wieder auf den Anteil der Atomenergie an der Stromerzeugung
hin. Schaut man sich aber an, welchen Beaitrag die Atomenergia 2um gesamian
weltweaiten Energleverbrauch leistet, zeigt sich, dass die Atomeanergie fir den
Energiebedarf der Menschheit nahezu bedeutungslos ist.

Alomstrom deckte im Jahr 2001 nur 2,3 Prozent des waltwaiten
Energieverbrauchs. Der Beitrag der erneuerbaren Energien zur Weltenargiaver-
sargung liegt heute schon deutlich héher,

Die Menzachheit kann auf den geringen Beitrag der Atomenergie
durchaus verzichten, Die Risiken atomarer Uinfalle, die Produktion von hoch-
radicaktivem Atommill und die fir dessen Beseitigung aufzuwendenden Kosten
stehen in Keinem verninftigen Verhaltnis 2u dem genngflgigen Gewinn an
Energie 10r aine kurze Zeitspanne, Atomenergie ist gefdhrdich und Oberfiissig.

@ Atomkraftwerke abschalten.

wis
Eﬁ et Intarrational Fressicians for tha Provention of Muckear War (PPN = Goaman Soaction
. "q_:—'— IPFNW Edrestr, 10, O- 10987 Barkn, Gammany. infernaSonal Campaign: www Sacts-on-nucinae-sney info
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~ Arbeitsplatzarme Atomenergie ++

Arbeitsplatze? Windbranche schlagt Atomindustrie!

Atomenergie ist kapitalintensiv - ernaugrbare Energien sind
arbeits{platz)intensiv. Das Beispiel Deutschland zeigt: In der Atomwirtschaft
waren im Jahr 2002 atwa 30 000 Menschen baschaftigt. Allein in der deutschen
Windenergiebranche arbeitetan hingegen schon mehr als 53 000 Menschen. Die
gesamte Branche der erneuerbaren Energien sicherte beraits 120 000 Arbeits-
plétze trotz ihres noch geringen Anteils an der Energieversorgung. Bei einem
waiteren Ausbau der erneuerbaren Energien kommen taglich newe Arbeitsplatze
hinzu,

Weltweit kGnnten durch den Ausbau erneuerbarer Enengien in weni-
gen Jahren viele Millionen neue Arbeitsplatze entstehen,

Atomkraftwerke abschalten.

Intaratonal Presicians for the Pravantion of Buckar War (PPN - Gamman Saction



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !

Atomenergie ist nicht <CO2-frei>

Atomstrom hat pro kWh mehr
Treibhausgas-Freisetzungen
als Energiesparen & einige erneuerbare Energien
und
ahnliche wie Erdgas-BHKW,
aber sehr viel weniger als Kohlestrom....

...In Namibia soll ein 900 MW-Kohlekraftwerk fur Urangewinnung gebaut werden’

Oko-Institut e.V., (u.a.) * WISE-NIRS Nuclear Monitor



Oikco-Inatifuf b AT,

zamtemiz=zionen des BHEWY, das COz-neutrales Biogas einzeizi. Dies zeigt die fol-
gende Abbildung nochmals grafizch.

Eild 3 Gesamife Treibhausgas-Emissionen von Siromerzeugungsopliiconearn
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Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !

Selbst ein Ausbau der Atomenergie auf das
15fache mindert nicht den C02-Ausstof bei
wachsendem Weltenergieverbrauch

Ein solcher Ausbau ist
finanziell, technisch, personell absurd.

Atomenergie liefert derzeit nur 2,5% des

Endenergie-Verbrauchs der Welt, in D 5 % (erneuerbare
Energien 9% Tendenz steigend), Frankreich ca. 15%



Atomenergie fur den Klimaschutz?

Prof. Dr. Olav Hohmeyer, Energie- und
Umweltmanagement, Universitat Flensburg:

.. Energieexperte: Atomkraft tragt kaum zu Klimaschutz bei

+ 11.07.2008™ + Forderungen nach langeren Laufzeiten deutscher
Atomkraftwerke stoBen bei dem Energieexperten Olav Hohmeyer auf
deutliche Kiritik.

Man wisse sehr genau, dass die Kernenergie "keinen wesentlichen

Losungsbeitrag” beim Klimaschutz leisten kdnne, sagte das Mitglied

Im Sachversténdigenrat far Umweltfragen am Donnerstag nach der

Iéonls_tituierenden itzung des neu zusammengesetzten Gremiums in
erlin.

* Sonnenseite.de



Atomenergie fur den Klimaschutz?

Prof. Hohmeyer:
Dies sei durch vielfaltige Studien aufgezeigt worden.

Das Interesse an Laufzeitverlangerungen fur die
Atommeiler habe mit dem Klimawandel wenig zu
tun, bemangelte Hohmeyer, der auch Mitglied des
Weltklimarates (IPCQC) ist.

Der Grund liege vielmehr darin,

,dass man mal in eine bestimmte Technologie
investiert hat und gerne moglichst lange mit dieser
Technologie Geld verdienen mochte®.



Atomenergie fur den Klimaschutz?

Prof. Hohmeyer:

Weder die Kernenergie noch Kohlekraftwerke
konnten tragfahige Losungen beim Klimaschutz
bieten...

Vielmehr gehe es zunachst um einen besseren
Umgang mit Energie und Energieeinsparung.

Der verbleibende Bedarf misse dann dauerhaft
mit regenerativen Energien gedeckt werden.



Atomenergie fur den Klimaschutz?

Die Atomenergie wird weitaus uberschatzt
Die mittelfristigen Aussichten — durftig

Ankundigungen zum Ausbau der Atomkraft sind
Zweckoptimismus

Berichte zur Renaissance der Atomkraft sind
unrealistisch

Atomkraft ist zu teuer

Uranressourcen sind knapp

Okologische Schaden durch Uranabbau untragbar
Die Vision Bruter? "Plutoniumwirtschaft“??

. Prof. Klaus Traube 2005



Atomenergie fur den Klimaschutz?

» Bel der Finanzkrise erleben wir gerade,
wohin Gier, permanente Propaganda und
Verantwortungslosigkeit fuhren.

 Die Finanzkrise kann unser Geld
vernichten,

 ein SuperGAU aber unsere Gesundheit
und unser Leben!

* ippnw.de, 4-2009



Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN ? oder Ja?

Wenn Sie sich nicht entscheiden konnen,
bekommen Sie beides:

Klimaschadigung und Atomkraftrisiken

Dafur ,,sorgen® Stromkonzerne und die
Atomwirtschaft

Ohne Atomausstieg fehlt die klare Richtungsentscheidung
fur Energiesparen und Erneuerbare Energien



Atomenergie fur den Klimaschutz?

Quelle der Abb. : Leitstudie 2008 Dr. Joachim Nitsch und DLR

D00 D Nitsch KF leitstudie2008_zusf. pdf (GESCHUTZT) - Adobe Reader,

earbeiten Anzeige Dokument Werkzeuge Fenster Hilfe
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Abbildung 5: Struktur der Bruttostromerzeugung im LEITSZENARIO 2008 nach Energiequellen
und Kraftwerksarten
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Atomenergie fur den Klimaschutz ?

19. Bei einer etwaigen Laufzeitverlangerung der Kernenergie,

mussten die jetzigen Planungen zum Neubau fossiler Kraftwerke vollig
revidiert werden, um das 30%-Ausbauziel der EE far 2020 nicht zu gefahrden

Das KWK-Ausbauziel ware nicht erreichbar.

Der erforderliche Strukturwandel der Stromversorgung
in Richtung deutlich gesteigerter Stromeffizienz,

deutlich hdherem KWK-Anteil und

hoher Ausbaudynamik der EE ware

grundsatzlich in Frage gestellt.

Das Energiesystem ware somit kaum in der Lage,
Das bis 2050 zu erfullende Klimaschutzziel
einer 80%igen CO2—-Minderung zu erreichen.

Leitstudie 2008



D-Atom-Ausstieg + Klimaschutz

Greenpeace 1991, Oko-Institut 1996
Umweltbundesamt 2002 (Atomenergie nicht nachhaltig)

Bundestags-Enquete-Kommission 2002 (1 Pfad:
Klimaschutz+Atomausstieg)

Oko-Institut fiir Griine B-W 2005
Dr. Scheer fur Hessen 2006, UBA 2008 fir D
BMU-Leitstudie Erneuerbare Energien 2008 (Dr. J. Nitsch)

>>Alle: Klimaschutz-Ziele D bei Atomausstieg erreichbar.

Voraussetzung:

starke Politik fur die 3 Saulen des Atomausstiegs:

Energiesparen/Energieeffizienz/Stromsparen/Stromeffizienz

Kraftwarmekopplung, Erneuerbare Energien A
Ecotrinova




Atomenergie fur den Klimaschutz?

NEIN !
In einem Satz:
Atomenergie ist viel zu gefahrlich,

behindert wirksamen Klimaschutz
bedroht selber die Erdatmosphare,



Anhange zum Vortrag



Aus IPPNW-GfS-Studie 4-2006: Originalarbeiten O. Hohmeyer 1989 und 1990 zu sozialen Kosten des

Energieverbrauchs. Var. 3. Ewers und Rennings in BMWi-Studie (Prognos Leitung) 1992 (Bd. 2
Kosten eines SuperGAU) zu Externen Kosten der Energieversorgung

he Reader - [060406IPPHW GfS StudieTschernobyl. pdf]

Edit  Miew Document Tools  wWindow Help -

Exkurs: Folgen eines Super-GAU in Deutschland

M

Mach Tschernobyl haben Wissenschaftler abgeschatzt, welche Folgen ein Super-GAL in
Deutschland haben wirde. Hierbei wurde die 7-10fach hdhere Bevolkerungsdichte in
Deutschland bertcksichtigt. Es wurden die Risikofaktoren 500 bzw. 1.000 Krebs- und Leu-
kamietote je 10.000 Personen Sievert angenommen. In Yariante 1 wurde mit einer Strahlen-
belastung wie nach Tschernobyl gerechnet. In den Varianten 2 und 3 wurde — basierend auf
den Zahlen der Deutschen Risikostudie Kernkraftwerke (Phase B) — nach einem Super-GAL
in einem deutschen Atomkraftwerk mit einer hdheren Strahlenbelastung gerechnet (Varian-
ten 2 und 3).

Variante 1:1%%

Kollektivdosis: 2. 4 Mio man Sievert (Tschernobyl)

10fach hohere Bevidlkerungsdichte in Deutschland bericksichtigt
Krebsfalle je 10.000 Personen Sievert: 1.000
2.400.000:10.000x1.000 x10

Krebstote™': 2 4 Millionen

Variante 2:'%%
wie Variante 1, aber
Sfach hohere Emissionen als Tschernobyl (entspricht Hochdruckschmelzfall F1-SBYW der

Deutschen Risikostudie, Phase B), maximale Freisetzung
Kollektivdosis: 12 Mio Personen Sievert
12.000.000:10.000x1.000x10

Krebstote: 12 Millionen

AR 11.A90n



Atomenergie fur den Klimaschutz?

 Atomstrom D 2007
« V4 des Stroms
* 5 % der Endenergie

» Erneuerbare Energien D 2007
(Leitstudie 2008)

* 1/6 des Stroms (Endverbrauch)

* 9 % der Endenergie



Atomenergie fur den Klimaschutz?

In Sorge um die Gesundheit und_das Leben von
Milllionen Menschen warnen wir Arztinnen, Arzte
und Forderer der IPPNW* die Atomkonzerne
und thre Freunde in der Politik:

Es gibt keine unfehlbare Technik,
welil es keine unfehlbaren Menschen gibt.

Das gilt nicht nur fur Atomkraftwerke russischer
Bauart wie Tschernobyl, sondern auch far alle
Atomkraftwerke deutscher Bauart wie Biblis,
Krimmel und Co.

“ippnw.de 4-2009



Atomenergie fur den Klimaschutz?

Prof Klaus. Traube, flir DNR e.V. 2006

Die Atomenergie wird weitaus Uberschatzt

Atomstrom trug im Jahr 2004 15,7 % zur weltweiten Elektrizitatserzeugung bei. Der
Anteil der Elektrizitat an der Deckung des Energiebedarfs der Endverbraucher
(,Endenergiebe-darf“1) betrug 16,2 %, Atomstrom deckte somit nur 2,5% des
weltweiten (End-)Energiebedarfs.

Allein die Wasserkraft erzeugt weltweit eben so viel Strom wie die Atom-energie,
glsgesamt trugen 2004 erneuerbare Energien 18,2% zur weltweiten Stromerzeugung
ei.

Die erneuerbaren Energien, v.a. Biomasse, decken anders als die Atomenergie auch
einen erheblichen Anteil des Warmebedarfs. Daher tragen sie insgesamt erheblich
mehr als die A-tomenergie zur Deckung des weltweiten Energiebedarfs bei [IEA
Statistics 2006].

In Deutschland betrug der Anteil des Atomstroms an der Stromerzeugung im
vergangenen Jahr (2005) 26,3%. Strom deckte aber nur 20,4%, Atomstrom mithin
nur 5,4% des Endener-giebedarfs [BMWA Energiedaten 9/06]. Das ist zwar doppelt
so viel wie im weltweiten Durchschnitt, aber doch wenig gegenlber der 6ffentlichen
Einschatzung der Bedeutung der Atomenergie



Prof. Klaus Traube fur DNR e.V. 2006

raube AtomenergieKlimaschutzes. pdf - Adobe Reader
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marer Stromerzeugung an als das Alternativszenario der IEA von 2006. Gleichwohl bleibt
auch hier der Anteil der Atomenergie an der weltweiten Energieversorgung recht bescheiden:
er liegt 2030 niedriger als derzeit.

Jahr 2003 2020 2030
Variante N H N H
Weltstromerzeugung 1B EWh |15 20.0 |26.4 236 |31
Atomstromerzeugung 102 TWh | 2,52 3.38 4.03 3.38 4.70
Nuklear-Anteil an Stromerzeugung %o 16.1 17 15 14 13
Nuklear-Anteil am PEV %o 5.5 5.8 5.7 3.0 57
AKW Kapazitit GW 362 427 512 423 592

Erwartungen der IAEA zur Entwicklung der Atomenergie

Ankiindigungen zum Ausbau der Atomkraft sind Zweckoptimismus

Der Generaldirektor der IAEA. ElBaradei. stellte am 21. Mirz 2005 die Projektion der niedri-
gen Variante mit 427 GW Atomlkapazitit im Jahr 2020 heraus. Sie basiere auf spezifischen
Plianen einer Anzahl von Landern zum Ausbau der Atomkraft. die er fiir China. Russland und
Indien benannte. China plane einen Ausbau von derzeit 6.5 GW auf 36 GW in 2020, Russland
von derzeit 22 GW auf 40 —45 GW bis 2020 sowie Indien von derzeit 3 GW bis 2022 auf das
10-fache und bis Mitte des Jahrhunderts auf das 100-fache. In anderen Lindern seien die Pla-
nungen moderater.

10 x 297 mm <




Prof. Klaus Traube fur DNR e.V. 2006

» Der Beitrag des Atom-stroms zum
Klimaschutz hangt davon ab, welche Art
der Stromerzeugung durch den Atom-
strom substituiert wurde bzw. wird. Waren
etwa Wasser- und Windkraft anstelle der
Atom-kraft ausgebaut worden, so hatte der
Atomstrom keine Verminderung von CO2-
Emissionen bewirkt, trige also zum
Klimaschutz nichts bei.



Prof. Klaus Traube fur DNR e.V. 2006.

* Risiken der Atomenergie nicht zu verantworten

« Die Atomenergie wird daher energie- und klimapolitisch
eine Marginalie bleiben, die wegen der ihr
iInnewohnenden immensen Gefahren beendet werden
muss und die auch ohne bedeutende Verwerfungen
beendet werden kann.

« Die Atomenergie leistet keinen Beitrag flr ein
zukunftiges nachhaltiges Energiesystem, das nur durch
konsequentes Ausschopfen der Effizienzpotentiale und
entschlossenen Ausbau der erneuerbaren Energien
geschaffen werden kann



+ Sackgasse Atomenergiegs

Uran reicht nur noch einige Jahrzehnte —Sundsdann:4g
i " e " s 5

Atomenergie flihrt ebenso in eine Sackgasse wie die Verfeugrung
der begranzl vorhandenen fossilen Brennstoffe. Denn das fiir den Batrieb von
Atomkraftwerken bandligle Uran ist ein knappear Rohstoff. | Schnelle Briter®,
mit denen man hoffte, die Resarven zeitlich strecken zu kénnen, sind aus tach-
nischen und wirtschafilichen Grinden gescheitert. In wenigen Jahrzehnten wird
der Atomwirtschaft der Brennstoff ausgehean.

Da neben den Uranreserven auch die Erdil- und Erdgasresenven in
absehbarer Zeit verbraucht sein werden, kann die Menschheit ihren Energia-
bedarf auf Dauer nur mit erneverbaren Energien und effizienter Enargienutzung
decken.

g e @ Atomkraftwerke abschalten

ﬁ{! ol II rll Intamaiional Prrrsicians for the Pravantion of MNuckear War §PPTI) - Gamran Saction
; = T IPFHW Kirhestr, 10, O- 10887 Barkn, Garmany, infernational Campaign: www fact-on-nuckas-sneryinfo



Atomstrom ist fiir die Energieversorgung

Um die Bedeutung der Atomenergie zu betonen, weist die Atom- h-tﬁf &
wirtschaft immer wieder auf den Anteil der Atomenergie an der Stromerzeugung
hin. Schaut man sich aber an, welchen Beaitrag die Atomenergia 2um gesamian
weltweaiten Energleverbrauch leistet, zeigt sich, dass die Atomeanergie fir den
Energiebedarf der Menschheit nahezu bedeutungslos ist.

Alomstrom deckte im Jahr 2001 nur 2,3 Prozent des waltwaiten
Energieverbrauchs. Der Beitrag der erneuerbaren Energien zur Weltenargiaver-
sargung liegt heute schon deutlich héher,

Die Menzachheit kann auf den geringen Beitrag der Atomenergie
durchaus verzichten, Die Risiken atomarer Uinfalle, die Produktion von hoch-
radicaktivem Atommill und die fir dessen Beseitigung aufzuwendenden Kosten
stehen in Keinem verninftigen Verhaltnis 2u dem genngflgigen Gewinn an
Energie 10r aine kurze Zeitspanne, Atomenergie ist gefdhrdich und Oberfiissig.

@ Atomkraftwerke abschalten.

wis
Eﬁ et Intarrational Fressicians for tha Provention of Muckear War (PPN = Goaman Soaction
. "q_:—'— IPFNW Edrestr, 10, O- 10987 Barkn, Gammany. infernaSonal Campaign: www Sacts-on-nucinae-sney info
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~ Arbeitsplatzarme Atomenergie ++

Arbeitsplatze? Windbranche schlagt Atomindustrie!

Atomenergie ist kapitalintensiv - ernaugrbare Energien sind
arbeits{platz)intensiv. Das Beispiel Deutschland zeigt: In der Atomwirtschaft
waren im Jahr 2002 atwa 30 000 Menschen baschaftigt. Allein in der deutschen
Windenergiebranche arbeitetan hingegen schon mehr als 53 000 Menschen. Die
gesamte Branche der erneuerbaren Energien sicherte beraits 120 000 Arbeits-
plétze trotz ihres noch geringen Anteils an der Energieversorgung. Bei einem
waiteren Ausbau der erneuerbaren Energien kommen taglich newe Arbeitsplatze
hinzu,

Weltweit kGnnten durch den Ausbau erneuerbarer Enengien in weni-
gen Jahren viele Millionen neue Arbeitsplatze entstehen,

Atomkraftwerke abschalten.

Intaratonal Presicians for the Pravantion of Buckar War (PPN - Gamman Saction
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+~+ Alternativen zur Atomenergle

100% Energie aus Sonne, Wind, Wasser & Bmmasse \

Fir Deutschland hat das Parlament 2002 ein Energieszenario prasen-
tiert, wonach bis 2050 die gesamte deutsche Energieversorgung mit armeauer-
baren Energien realisierbar ist. Was in Deutschland - ein Land mit kleiner Flache,
grofier Bevilkerungs- und Energiedichte und hohem Lebensstandard - méglich
ist, ist (berall méglich, Selbst die Energiewirtschaft gibt inzwischen zu, dass bis
zum Jahr 2050 weltweil mahr Enargie aus erneuverbaren Enargien barait gastellt
werden kann, als die Menschheit heute an Energie verbraucht.

Der Energiebedart dieser Erde kann durch ginen Mix aus Solarwérme-
und Sclarstromanlagen, Windkraftanlagen, Wasserkraftwerken und den ver-
schiedensten Formen der Biomasse-Nutzung gedeckt werden. Um das
Wachstum des Weitenergiebedarfs zu begrenzen, missen Zudem sparsame
Energietechniken zum Einsatz kommen,

Der rasche Aufbau einer solaren Weltwirtschaft ist ein wichtiger Schritt,

Kriege um knappe Rohstoffe wie Ol, Gas und Uran zu vermeiden.

Atomkraftwerke abschalten.

Inbarrational Prepsicians for tha Prevantion of Muckar War QPPRY) - Gamman Saction
Efrfestr. 10 D-10887 Barkn. Gammany. infarnasonal Camoaion: waww Lacts-on-nucins-aner: info



~+ Klimaflop Atomenergie -

Atomenergie kann das Klima nicht retten

Die Atomwirtschaft gibt zu, dass man Kohle, O1 und Gas durch Atom-
kraftwerke nicht ersetzen kann. Um auch nur 10 Prozent der fossilen Energie im
Jahr 2050 durch Atomstrom zu ersetzen, missten bis zu 1000 neue Atomkraft-
werke gebaut werden (zur Zeit gibt es waltweit etwa 440 Atomkraftwerke). Der
Bau dieser Anlagen wilrde - sofern dies Uberhaupt realisierbar ware — mahrare
Jahrzehnte dauvern. Die Uranreserven wéren in Kirze erschipft.

Selbst die Internationale Atomenergie Organisation IAEA gibt zu, dass
die Atomenergie Oberhaupt nicht schnell genug ausgebaut werden konnte, um
den Klimawandel 2u begranzan.

Dia Lasung ist eine andere: Varschiedena Wealtanergieszenaren Zeigan,
dass das Klimaproblem nur durch erneuerbare Energien in Vierbindung mit effi-
zienten und sparsamen Energietechniken zu IGsen ist.

. wisgy @

B i IFPNW

Atomkraftwerke abschalten.

Intarational Prisicians for tha Pravantion of Buckar War JPPRW) - Gaman Saction
Fiirdasir, 100 0- 10587 Barkn, Gamany. infernafonal Camoaion: www bacts-oo-nucinae-sne info



Die Staaten, die in den verganganen Jahrzehnten Atombomben
entwickell und gebaut haben, hatten zundchst an ziviles Atlompragramm,.
Dia zivilen Programme waren aber oft nur eine Tamung fir das eigantliche
militérische Interessa. Sie verschafften diesen Staaten den Zugang zu den
erforderlichen Technologien und dem Know-how zum Baw von Atombomben.

Das zaigt: Der Export und die weiters Verbreitung von Atomtech-
nalogie erhaht erheblich das Risiko der Verbreitung von Atomwaffan.

@ Atomkraftwerke abschalten.

WwWis
%{_{i e Inbemational Frysicins for the Pravantion of Muckar War (PP - German Saction
A ‘\\_—'_ IPPNW Eamastr, 10, D-1028T Barkn, Garmany. internatonal Campaign: wws lacts-on-nuciasr-anegy info



~ Mullproduzent Atomen

Niemand will eine solche Erbschaft

Jedes Atomkraftwerk verwandelt durch die Kernspaltung Uranbrann-
sldbe in hochradioaktiven Atommill, Der Atommill stellt weagen seiner radio-
akliven Strahlung eine lebansbedrobliche Gefahr fir die Menschen dar. Er muss
daher fir mehrere hunderttausend Jahre sicher von Menschen, Tieren und Pilan-
zen abgeschirmi werden.

Atomkraftwerke werdan sait rund 50 Jahren belrieben, aber bis heute
wigil nlemand, wie der Atommdll sicher endgelagert werden kann. Weltweit gibt
&3 keine einzige sichere Entsorgungsmdglichkeit fir den hoch-radicaktiven MOl
aus Atomkraftwerken.

Die kurze Episode der Nutzung der Atomenergie hinterlisst mit dem
Atommill eine Erblast von nahezu erdgeschichtlicher Dimension. Hatta ain Ur-
mensch schon Atomkraftwerke gehabt, missten wir heute noch seinen MUON be-
wachen.

@ Atomkraftwerke abschalten.

wis
[3 wem—as Inbemational Frysicins for the Pravantion of Muckar War (PP - German Saction
\{\;—I_ IPPNW oSt 10, D-1028T Barkn, Garmany. internatonal Campaign: wwis lacts-on-nuciaae-aney info
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~ Risikotechnik Atomenerdieg™ o
Super-GAU-Risiko in Europa: 16 Prozent @ o @
-

@
Q%

In jedem Atomkraftwerk kann es aufgrund ven technischen Man-
geln und menschlichen Fehlern zu einem schweren Unfall kommen, bei dem
groba Mangen Radiocaktivitit in die Umwalt freigesatzt werden.

Mach der offiziellen  Deutschen Risikostudie Kernkraftwerkea -
Phase B" kommt es in einem deutschen Atomkraftwerk bei einer Betriebszeit
won rund 40 Jahren mit einer Wahrscheinlichkeit von 0,1 Prozent zum Super-
GALL In der Europdischen Linion sind mehr als 150 Atomkraftwerke in Betrieb.
Die Wahrscheinlichkeit fiir einen Super-GALN in Europa liegt bei 16 Prozent,
Das entsprichl der Wahrscheinlichkeit, auf Anhieb eine 6 2u wiirfeln,

Weltweit sind ebwa 440 Atomkraftwerke in Betrieb. Die Wahrschein-
lichkeit, dass es weltweit in 40 Jahren 2u einem Super-GAL kormmi, liegt bai
40 Prozent. Wie die Atomkatastrophe in Tschernobyl zeigt, ist bei einem Supar-
GAL mit mehreren zehntausend Toten zu rechnen.

@ Atomkraftwerke abschalten.

wis
%{_" m——— intarrational Prysicians for the Pravention of Muckear War (PP — Gemman Saction

‘\H Ehrestr, 10, 0- 10587 Barkn, Gammany, internafonal Campaign: www Sacts-on-nucine-snsy info
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Olko-inatifut E AKWACO,

Tabelle 2 Treibhausgasbilanz der Bereitstellung von Sfrom aus AKW
in gkWha COs-Aguivalent nur CO0s
AFWW-DE 32 31
AFW-FR 8 [
AR-LIE 32 30
AFW-RL B85 g1
ARG g2 oL
AF-ZA 125 113

Quedle: Berechnungen des Oko-Inatifufs mif GEMIS 4.4; Werte gerundef

_Deutscher* Atomstrom fihrt zu rund 32 g CO=-Aguivalente je kWWhg, im Vergleich zu
125 g/kWhg fur Strom aus einem Atomkraftwerk in Sddafrika.

Diese Ergebnisse liegen in der Bandbreite anderer Studien fir CO=: 10 bis 60 g/kWha
(IEA 1954; CRIEPI 15993) bis 120 g/kWha fur Urangehalte von 0,1-1% (van Leeu-
wen/Smith 2004 ),

Auch die Ergebnisse fur die Teilschritte der nuklearen Prozezzkstien in GEMIS stim-
men gut mit aktuslen anderen Studien dberein, zo z.B. fir die Uranforderung

Mudd/Diesendorf (2007} und die Anreicherung sowis Analyzen von AKW-Batrelbem



Atomkraftwerke verursachen zwar weniger Treibhausgase als Braunkohle- oder
Imnporistemkohle-Krafiwerke. Atomenergie kann jedoch nach Aufassung des Oko-
Instifuis keinen sinnvollen Beitrag zum Kimaschutz leisten, da sie andere Risiken
aufweiss, die Rohstoffbasis zu gering, sie zu tever und zu langsam ist sowis
international micht verraglich. Demgegenuber verursachi Strom aus emeusrbarsn
Emnergien - und hisr insbesondzre Biomasse in Kraft-Wame-Kopplung - deutich
weniger Treibhausgass als Awomstrom. Zum Elimaschutz mussen, neben der
vorrangigen Ensrgiesfizienz und Kraft-Warme-Kopplung, daher vor allem dis
emeusroaren Energien beitragen.

Folgende Tabelle gibt einen Uberblick iber die Trelbhausgas-Bilanz;

Strom aus: COL-Aag. in glkWh,

AEW 32
AKW (Uran nur aus Sudafrika) 126
Steinkohle-lmport-Krafwerk el
Steinkohle-lmpont-Haizkrafieerk 622
EBraunkohle-Kraftwerk 1153
Braunkohle-Heizkraftwerk 728
Erdgas-Gub-FKrafiwerk 425
Erdgas-GuD-Heizkraftwerk 142
Erdgas-Slockheizkraftwerk =k
Biogas-Blockheizkraftwerk 4045
Wind Park cnshores 24
Wind Park offshore 23
Wassar-Fraftwerk 20
solarzelle (muttkristalling 101
Solarstrom-lmpon {Spanien) 27

Cuelle: Berechnungen des Cko-insituts mit GEMIS (slzhe WWW emla.de)

qa:- |'||1+ (1 =ty ] ::‘I'I'.l'll'l'l ol =.F =1} l'll'ﬁl'llﬁ il" |J.|'|"|=||'|'|I II'l'I'F:uI'Ii" I'l'li‘l' rl'lF:IH'_.IILIT.uI'I'l'Il:l_ rl'..l'lrlrl. [Lplyl



4  Atomstrom im Vergleich: Treibhausgasbilanzen fiir fossile und
erneuerbare Stromerzeugung

Wie vergleicht sich nun Atomstrom mit den spezifischen Emissionen (je kWh) anderer
Strombereitztellungasysteme, zum Beizpiel aus fossiler Kraft-Warme-Kopplung und
emeuerbaren Energien oder auch der Eingparung von Elektrizitat? Die Ergebnisse
entzprechender GEMIS-Rechnungen zeigt die folgende Tabelle.

Tabelle 3 Gesamte Treibhausgas-Emissionen von Siromerzeugungsopfionen
{inkl. vorgelagerfer Prozesse und Sfoffeinsaiz zur Anlagenherstellung)

Emissicnen

Strom aus: COu-Ag. in gkWhy

AW (Uran nach Imnport-mix) 32
AKW (Uran nur aus SOdafrika) 126
Irnpori-Steinkohle-Kraftwerk add
Imipori-Steinkohle-Heizkraftwer g22
Eraunkchle-Kraftawerk 1.153
Braunkohle-Heizkraftwerk s
Erdgas-GubD-Frafiwerk 425
Erdgas-Gub-Heizkraftwerk 145
Erdgas-SBlockheizkraftwerk 4
Biogas-Blockheizkraftwerk i
WWind Park onshore 24
Wind Park offshore 23
Wasser-Fraftwerk 40
Solarzelle (multiknsialling 101
solarstrom-Import (Spanien) rr)
Strom-Effizienz [mittel) 3




Oikco-Inatifuf b AT,

zamtemiz=zionen des BHEWY, das COz-neutrales Biogas einzeizi. Dies zeigt die fol-
gende Abbildung nochmals grafizch.

Eild 3 Gesamife Treibhausgas-Emissionen von Siromerzeugungsopliiconearn
finkl. vargslagerfer Frozesse und Sfoffeinsalz zur Anflagenhersteillung)

SoclafEromAmpong (Spanlsn) []

Soarzella (multiEristsimg __|
r-Hrafteerk _E
rk ofshore _:|

]

negatves Ergebhis aufgrundg Gutschrifg
| fir K -WErme Ersatz Olhgiung)
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Impers-Sk=lnkohla-Ha|zkraftwsrk
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Gluelle: sigens Boereciinungan mil SEAIES 4. 4

Beim Yergleich won reimaen Strom-Opiionesn wie Atom- oder Windeneraie mit der koo



Tabelle 4 Bandbreiten fir Stromerzeugungskosten (ohne externe Kosten)

Erzeugungskosten

in €cent/kWhy
Strom aus: VO bis
AKW 4.5 5.9
Impart-Steinkohle-Krafwer 40 5.0
Impart-Steinkohle-Heizkratwerk 25 3.5
Braunkohle-Kraftwerk 40 5.0
Sraunkohle-Haizkrafhwerk 25 3.5
=rdgas-Gul-Kraftwerk 40 5.0
Erdgas-Gul-Hezkrafwerk 3.5 4.5
crigas-Blockheizkrafwerk ! g
Siogas-Blockheizkrafwerk g g
‘Wind Park cnshare | &
‘Wind Park offshare g g
Wasser-Frafwerk b 10
Solarzelle (PV-muliikristalling Ll il
Solarsiromelmport (Sparen) g 12
Strom-Effizienz 3 5

Guells; eigene Berechnungen mif GEMIS 4 4; unters Grenze Solarstrom fir stdeurapaische Standorke

Wie aus der Tabele erzichtlich ist, nfit die Annahme niedriger Erzeugungskostsn fur
Strom aus Atomkraft keineswegs zu.




Mit GEMIS konnen spezifische Vermeidungzkosten einfach berechnet werden, da das
Modell zowohl Lebenzzykluz-Emizsionen wie auch Lebenszyklus-Kosten bestimmt.

Im folgenden Bild & zind die Ergebnizze der entzprechenden Berechnung fir ausge-
wahlte Stromerzeugungssysteme dargestellt.

Bild 4 apeziische Treibhausgas-Vermeidungskosten  fir  ausgewahite
Stromsysteme
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THG-Vermeidungskosten gegeniber Steinkohle-Strom [Elt COs-Aquivalent]




Der Vergleich von Atomstrom (1 kWhg) aus einem Druckwasserreaktor (1250 MW
pius Warme aus dezentraler Heizung (2 kWhg) mit der gemeinsamen Erzeugung von

Strom und Warme in Hezkraftwerken (Braun- und Steinkohle, Erdgas) der 100 MWar-
tlasse sowie kleinen (30 KW 5) und grofien (300 kW) Blockheizkraftwerken (Erdgas,

diogas) ergibt die in der folgende Tabele aufgefuhnten Ergebnisse.

COs-Aquivalent fiir 1 kiWh + 2 KiWhy,

Ol-Hzg | Gas-Hzg
AKW + Einzel-Hzg 781 £20
Steinkahle-HEW 13710 1.244
Eraunkohle-HKW 1477 1.450
Gas-GuD-HEW BE7 218
Gas-BHKW Kain 788 788
Gas-BHKW grol B42 808
Biogas (Gdlle -5HEW klein 243 243
Biogas (Gdlle-5HKW grof 421 360
Biogas (MaWaRo-BHEW grolk 471 418

Guellz; eigene Berechnungen nach GEMIS 4.4



